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EMBARGOS DE DECLARACAO - PARCIAL ACOLHIMENTO
- INEXISTENCIA DE EFEITOS INFRINGENTES - MANTIDA
A DECISAO EMBARGADA - RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

- E cabivel o Recurso de Embargos de Declaracdo para suprir
omissdo, esclarecer obscuridade e/ou eliminar contradigdo na
decisdo embargada.

- No caso em epigrafe, os argumentos trazidos a baila pela
embargante demonstram a omissdo da decisdo recorrida que
demanda a seguinte complementag¢do: “o argumento apresentado
pela recorrente quanto a existéncia de grave crise financeira trata
de questdo relacionada com politica tributéria, estando fora do
alcance da competéncia deste orgao julgador”.

- Inocorréncia dos pressupostos necessarios e capazes de produzir
efeitos modificativos. Mantido o acérddo embargado.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDA M a maioria, acompanhando o voto divergente do

Conselheiro Paulo Eduardo de Figueiredo Chacon os conselheiros, Heitor Collett, Larissa
Meneses de Almeida, Sidney Watson Fagundes da Silva, Maira Catdo da Cunha Cavalcanti
Simoes, José Valdemir da Silva e Lindemberg Roberto de Lima, pelo recebimento do
recurso de embargos de declaracédo, por regular e tempestivo e, quanto ao mérito pelo seu
parcial acolhimento, para que seja sanada a omissao com vistas a que, expressamente, seja
consignado na ementa a seguinte sentenga: “o argumento apresentado pela recorrente quanto
a existéncia de grave crise financeira trata de questdo relacionada com politica tributaria,
estando fora do alcance da competéncia deste 6rgao julgador”.

Considerando que ndo foram atribuidos efeitos infringentes,

mantenho como devido o crédito tributario no valor de R$ 6.765.786,48 (seis milhdes,
setecentos e sessenta e cinco mil, setecentos e oitenta e seis reais e quarenta e oito centavos),
sendo R$ 3.382.893,24 (trés milhdes trezentos e oitenta e dois mil, oitocentos e noventa e
trés reais e vinte e quatro centavos), de ICMS, por infragéo ao art. 106, art. 158, I, art. 160, |

Pagina 1

23.08.2022



Estado da Paraiba
Secretaria de Estado da Fazenda
Conselho de Recursos Fiscais

ACORDAO 0434/2022

Pagina 2

c/ fulcro no art. 646, do RICMS-PB, e R$ 3.382.893,24 (trés milhdes trezentos e oitenta e
dois mil, oitocentos e noventa e trés reais e vinte e quatro centavos), de multa por infracao,
nos termos do art. 82, V, “f” e “h”, da Lei n® 6.379/96.

Ao tempo, mantenho cancelada a quantia de R$ 14.701,68
(quatorze mil, setecentos e um reais e sessenta e oito centavos), sendo R$ 7.350,84 (sete mil,
trezentos e cinquenta reais e oitenta e quatro centavos), de ICMS, e R$ 7.350,84 (sete mil,
trezentos e cinquenta reais € oitenta e quatro centavos), de multa por infracéo.

IntimagOes necessarias a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.
P.R.L

Tribunal Pleno, Sesséo realizada por meio de videoconferéncia, em
23 de agosto de 2022.

PAULO EDUARDO DE FIGUEIREDO CHACON
Conselheiro VVoto Divergente

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros do Tribunal Pleno,
LIMDENBERG ROBERTO DE LIMA, HEITOR COLLETT, SIDNEY WATSON FAGUNDES
DA SILVA, EDUARDO SILVEIRA FRADE, JOSE VALDEMIR DA SILVA, MAIRA CATAO
DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES E LARISSA MENESES DE ALMEIDA.

SERGIO ROBERTO FELIX LIMA
ASSessor
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Embargante: ELIZABETH MINERACAO LTDA.

Embargado: CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS - CRF

Reparticdo Preparadora: UNIDADE DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA SEFAZ -
ALHANDA

Autuante: IVONE DE LOURDES LUCENA LINS

Relator: CONS.° EDUARDO SILVEIRA FRADE.

EMBARGOS DECLARATORIOS - ALEGACAO DE OMISSAO
QUANTO A NAO MANIFESTACAO SOBRE A ALEGADA
CRISE ECONOMICA QUE TERIA ENSEJADO A ALTERACAO
NA PROPOSTA APRESENTADA NO PROJETO E
DESVINCULACAO DO NOVO TARE DO PROJETO
INCENTIVADO ORIGINAL - ALEGACAO DE OMISSAO
QUANTO AO PRINCIPIO IN DUBIO PRO CONTRIBUINTE -
EMBARGOS ACOLHIDOS - INEXISTENCIA DE EFEITOS
INFRINGENTES EM RELACAO AO CREDITO TRIBUTARIO.

Ausente elementos probatérios quanto a alegada grave crise
econbmica da construcdo civil e, por conseguinte, do setor da
mineracdo, ndo se pode compreender 0s motivos que tenham
fundamentado a substituicdo do TARE n° 2015.000023 pelo TARE n°
2016.000237, e que tenham justificado a retirada da mencéo ao
projeto de investimento como condicionante do ultimo TARE
firmado, sendo que, nos termos da Resolucé@o n° 014/2014, aprovada
pelo Decreto n® 35.312/2014, fora consignado o Projeto de
Investimentos como condicionante para fruicdo do crédito tributario
de 74,25% (setenta e quatro virgula vinte e cinco por cento) previsto
no FAIN e no TARE 2016.000237. Outrossim, ausente mengao no
TARE de que crise econdmica poderia modificar seus termos, a
referida modificacdo ndo pode ser admitida.

RELATORIO

Em analise neste egrégio Conselho de Recursos Fiscais o recurso de
embargos de declaracdo interposto pela empresa ELIZABETH MINERACAO LTDA,
inscricdo estadual n° 16.127.803-5, contra decisdo proferida no Acordao 0271/2022 que
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procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°

93300008.09.00001320/2018-51, lavrado em 07/08/2018, no qual constam as seguintes

acusacoes, ipsis litteris:

0194 — CREDITO INDEVIDO (MERC. DESTINADAS AO USO E/OU
CONSUMO DO ESTABELECIMENTO) >> Contrariando dispositivos legais, 0
contribuinte creditou-se do ICMS destacado em documento(s) fiscal(is),
consignando mercadorias destinadas ao uso e/ou consumo do estabelecimento,
resultando na falta de recolhimento do imposto estadual.

0009 — FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS
PROPRIOS >> Aquisi¢do de mercadorias com recursos advindos de omissées de
saidas pretéritas de mercadorias tributveis e/ou a realizagdo de prestacbes de
servigos tributaveis sem o pagamento do imposto devido, detectada pela falta de
registro de notas fiscais nos livros préprios

0325 — FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO ESTADUAL >> Falta de
recolhimento do imposto estadual

Nota explicativa: utilizagdo de crédito indevido em razdo do descumprimento do
inciso | da Clausula Primeira do TARE n° 2016.000237 que condiciona a
utilizacdo do crédito ao atendimento da producdo prépria incentivada estabelecida
no projeto de investimentos

Em decorréncia destes fatos, a representante fazendaria, considerando ter o

contribuinte infringido
fulcro no art. 646 do R

os artigos 72, 81° | do RICMS/PB; art. 158, 1, c/c Art. 160, | ¢/
ICMS/PB e no art. 106 do RICMS/PB, langou um crédito tributario

na quantia de R$3.390.244,08 (trés milhdes, trezentos e noventa mil, quatrocentos e

quarenta e quatro reais

e oito centavos) e, multa de 100% (cem por cento) sobre este valor,

com fundamento no art. 82, V, alineas “h” e “f” da Lei n. 6.379/96, totalizando auto de
infracdo lavrado no montante de R$ 6.780.488,16 (seis milhdes setecentos e oitenta mil,
guatrocentos e oitenta reais e dezesseis centavos).

Documentos instrutorios juntados de fls. 6 a 42 dos autos.

Cientificada pessoalmente em 21 de agosto de 2018, a autuada protocolou,

em 18 de setembro de
tributarios consignados

Em sede

2018, impugnacdo tempestiva contra os lancamentos dos créditos
no referido Auto de Infrag&o.

de defesa, alega, em sintese, a autuada que:
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a. Os socios administradores sdo partes ilegitimas para figurar no polo passivo
da autuacéo

b. O TARE a que se refere o Auto de Infracdo ndo disciplina parametros de
produgéo

c. A multas apresentam carater manifestamente confiscatorio

Remetidos a Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais -
GEJUP, os autos foram distribuidos ao julgador fiscal Rodrigo Anténio Alves Araujo que,
mesmo diante dos argumentos trazidos pela defesa, julgou procedente o Auto de Infracdo de
Estabelecimento n® 93300008.09.00001320/2018-51, cuja decisdo pode ser reproduzida a
partir da seguinte ementa:

CREDITO INDEVIDO - AQUISICAO PARA USO E/OU CONSUMO.

E vedado o uso do crédito fiscal concernentes as aquisicdes de mercadorias
destinadas ao uso e/ou consumo do estalebecimento. In casu, constatou-se o
creditamento indevido, ao tempo em que o contribuinte ndo trouxe qualquer
alegacdo ou prova material que pudesse desconstituir a acusa¢do. Mantida
integralmente a dendncia.

FALTA DE REGISTROS NOS LIVROS PROPRIOS DE DOCUMENTOS
FISCAIS DE AQUISICAO.

E obrigac&o do contribuinte efetuar o registro das operacdes realizadas nos livros
proprios, cuja auséncia dos respectivos registros repercute diretamente na
presuncdo legal de omisséo de saidas de mercadorias tributadas, ensejando na
exigéncia do ICMS referente a omissdo de venda pretérita, ndo tendo sido
apresentado pela acusada qualquer alegacdo ou prova material que ilidisse a
acusagdo. Mantida integralmente a dendncia

CREDITO INDEVIDO FAIN - NAO SATISFEITA A CONDICAO
PREVISTA NO TARE VIGENTE A EPOCA DA INFRACAO

Evidenciou-se a glosa de crédito fiscal com base em condigéo estabelecida no
TARE vigente a época da infragdo. In casu, apesar de se verificar inexatidao
quanto ao nimero do TARE informado pela fiscalizacdo, ndo se constatou-se nos
autos ter havido cerceamento de defesa, motivo pelo qual, com base no art. 15 da
Lei n® 10.094/13 mantemos integralmente a dentncia.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE

A empresa, entdo Impugnante, em 14 de dezembro de 2018 fora cientificada
da decisdo proferida e, em 26 de dezembro de 2018, tempestivamente, apresentara Recurso
Voluntario para este egrégio Conselho de Recursos Fiscais., em que argumenta:
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a) a auséncia de ilegalidade na utilizacdo do crédito tributario, mormente porque
0 TARE de n° 2016.000237, teria retroagido seus efeitos ao inicio da
producéo, em 06 de setembro de 2014

b) prevaléncia do principio in dubio pro contribuinte diante da duplicidade de
TAREs firmados, de sorte a que deveria lhe ser aplicado aquele mais
favoravel e que, a propdsito, teria revogado o anterior e sem vinculagdo a
producéo destacada no projeto de investimento

c¢) vedacdo ao tributo com efeito de confisco, no tocante a multa de 100% (cem
por cento) sobre o tributo supostamente devido.

d) llegitimidade passiva dos so6cios administradores enquanto responsaveis
solidarios

Em julgamento datado de 24 de maio de 2022 o Tribunal Pelo do Conselho
de Recursos Fiscais do Estado da Paraiba, o referido Recuso Voluntério fora submetido a
apreciacdo dos conselheiros que, a unanimidade e em conformidade com o voto do relator,
Conselheiro Aderaldo Gongalves do Nascimento Junior, julgaram parcialmente procedente o
Auto de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00001320/2018-51, lavrando-se o
Acérddo n° 0271/2022.

Na decisdo mencionada restou declarado devido crédito tributario no valor de
R$ 6.765.786,48 (seis milhdes, setecentos e sessenta e cinco mil, setecentos e oitenta e seis
reais e quarenta e oito centavos), sendo R$ 3.382.893,24 (trés milhdes trezentos e oitenta e
dois mil, oitocentos e noventa e trés reais e vinte e quatro centavos), de ICMS, por infracdo
ao art. 106, art. 158,1, ¢/ fulcro no art. 646, do RICMS-PB, e R$ 3.382.893,24 (trés milhdes
trezentos e oitenta e dois mil, oitocentos e noventa e trés reais e vinte e quatro centavos), de
multa por infracdo, nos termos do art. 82, V, “f” e “h”, da Lei n°® 6.379/96.

Do julgamento fora lavrado a seguinte ementa:

CREDITO INDEVIDO (MERC. DESTINADAS AO USO E/OU CONSUMO DO
ESTABELECIMENTO). IMPROCEDENE. FALTA DE LANCAMENTO DE
N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS. MANTIDA. FALTA DE
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO ESTADUAL. MANTIDA. EFEITO
CONFISCATORIO DA MULTA. NAO CONFIGURADO. REFORMA DA
DECISAO RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. RECURSO VOLUNTARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

Saldo credor na conta gréafica, em valor superior ao crédito indevido levantado,
acarretou a improcedéncia da dentncia de crédito indevido.

A ocorréncia de entrada de mercadorias ndo contabilizadas autoriza a presuncéo
de omissao de saidas de mercadorias tributaveis ou a realizacdo de prestagdes de
servigos tributdveis sem o recolhimento do imposto, conforme determinacéo legal,
ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da presuncéo.
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A utilizacéo do crédito presumido relativo ao beneficio FAIN toma como base a
producdo incentivada estabelecida no Projeto de Investimentos, sendo irrelevante
a supressao da expressao no Termo de Acordo.

Em 14 de junho de 2022, antes mesmo da cientificacdo da decisdo através do
Domicilio Tributario Eletrénico — DTE, a empresa contribuinte apresentara Embargos de
Declaracdo, alegando, em sintese:

1. que o Acdrddo n° 0271/2022 teria incorrido em omissdo, na medida em que
n&o teria se manifestado acerca da grave crise econémica que teria ensejado
a alteracdo na proposta apresentada no projeto e desvinculacdo do novo
TARE do projeto original como alternativa & mencionada crise;

2. que o r. acérddo também teria sido omisso no que concerne a aplicacdo do
principio in dubio pro contribuinte, considerando-se as particularidades do
caso concreto, em que fora inicialmente assinado o Termo de Acordo de
Regime Especial (TARE) n° 2015.000023 e, posteriormente um novo TARE,
de n° 2016.000237, cujos efeitos foram retroativos e no qual teria sido
excluida a clausula que condicionava o direito ao crédito a producédo propria
de incentivo estabelecida no projeto de investimento.

Em sequéncia, os autos foram distribuidos a esta relatoria, para apreciacdo e
julgamento.

Eis o relatorio

VOTO

Em analise os Embargos de Declaracdo de fls. 171 a 176, apresentados pela
ora Embargante ELIZABETH MINERACAO LTDA, ja qualificada, contra decisdo
proferida no Acérddo n° 0271/2022

O presente recurso encontra previsao no artigo 75, V, do Regimento Interno
do Conselho de Recursos Fiscais, in verbis:

Art. 75. Perante o Conselho de Recursos Fiscais serdo submetidos os seguintes
recursos:

(.)
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V - de Embargos de Declaracéo;

Nos termos do que dispde o artigo 86 do mesmo diploma legal, os embargos
de declaracédo tém, por objetivo, corrigir defeitos da decisdo proferida quanto a ocorréncia de
omissdo, contradicao e obscuridade. Sendo vejamos:

Art. 86. O Recurso de Embargos de Declaracdo serd oposto pelo contribuinte, pelo
autor do feito ou pela Fazenda Publica, em peticdo dirigida ao relator, quando
houver omisséao, obscuridade ou contradi¢do na decisdo proferida

O Regimento Interno do Conselho de Recursos Fiscais, em seu artigo 87,
estabelece o prazo de 5 (cinco) dias para oposicao do referido recurso:

Art. 87. Os Embargos de Declaracdo deverdo ser opostos no prazo de
5 (cinco) dias contados da data da ciéncia ao contribuinte.

Na verificacdo dos prazos processuais, denota-se que 0 presente recurso de
embargos de declaracdo apresenta-se tempestivo, uma vez que fora interposto dentro do
prazo regimental de 5 (cinco) dias, em verdade, antes mesmo da cientificacdo via Domicilio
Tributério Eletrénico — Dte.

Destacada sua tempestividade, passa-se ao exame das razbes que
fundamentam os Embargos de Declaragéo interpostos.

A Embargante, em suas razfes, alega omissdao do Acorddo n° 0271/2022, na
medida em que ndo teria se manifestado acerca da grave crise econdmica que teria ensejado
a alteracdo na proposta apresentada no projeto, bem como desvinculagdo do novo TARE do
projeto original como alternativa a mencionada crise.

Outrossim, também alega que o r. acérddo teria sido omisso no que concerne
a aplicacdo do principio in dubio pro contribuinte, considerando-se as particularidades do
caso concreto, em que fora, inicialmente, assinado o Termo de Acordo de Regime Especial
(TARE) n° 2015.000023, o qual fora posteriormente substituido um novo TARE, de n°
2016.000237, cujos efeitos foram retroativos e no qual teria sido excluida a clausula que
condicionava o direito ao crédito a producéo prépria de incentivo estabelecida no projeto de
investimento.
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Em relacdo a alegacdo da Embargante de que o Acdrddo n° 0271/2022 teria
sido omisso no que concerne a aplicacdo do principio in dubio pro contribuinte, exsurge
destacar o que segue.

O Artigo 112 do Cddigo Tributario ao enunciar, em seu caput que a lei que
define infracGes ou Ihe comina penalidades deve ser interpretada da maneira mais favoravel,
assentou aquilo que fica conhecido como principio in dubio pro contribuinte. Vejamos o
dispositivo legal:

Art. 112. A lei tributéria que define infragdes, ou lhe comina penalidades,
interpreta-se da maneira mais favoravel ao acusado, em caso de divida quanto:

| - & capitulacdo legal do fato;

Il - a natureza ou as circunstancias materiais do fato, ou a natureza ou extensao
dos seus efeitos;

111 - & autoria, imputabilidade, ou punibilidade;

IV - & natureza da penalidade aplicavel, ou a sua graduacéo.

Em outras palavras, o principio in ddbio pro contribuinte prescreve que em
casos de duvida quanto a capitulacdo legal do fato, quanto a natureza, circunstancia matérias
do fato ou extensdo dos seus efeitos, bem como quanto a autoria, imputabilidade ou
punibilidade ou, ainda, quanto a natureza ou graduacdo da penalidade aplicavel de lei que
que defina infracdo tributaria ou Ihe comine penalidade, deve-se dar interpretacdo que seja
mais favoravel ao contribuinte.

Assim, inclusive, descreve a doutrina, conforme se depreende das licdes do
professor Sacha Calmon Navarro Coelho (2001, p. 577):

0 artigo 112 do Cddigo tributario Nacional relativiza a objetividade do ilicito
fiscal, que dispensa para a sua caracterizacdo a pesquisa do elemento subjetivo.
Com efeito, qualquer ddvida ou imperfeita caracteriza¢éo da ilicitude redunda em
vantagem para o contribuinte.

Luciano Amaro (2008, p. 222-223), por sua vez, também cuida em discorrer
sobre o significado deste principio:

embora o art. 112 do Cddigo tributario nacional pretenda dispor sobre a
“Interpretacdo da lei tributaria”, ele prevé, nos seus incisos I a I, diversas
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situacBes nas quais ndo se cuida da identificacdo do sentido e do alcance da lei,
mas sim de valorizacdo dos fatos. Nessas situacdes, a divida (que se deve resolver
a favor do acusado, segundo determina o dispositivo) ndo é de interpretacdo da
lei, mas de interpretacéo do fato (ou melhor, de qualificacdo do fato). Discutir se
o fato “x” se enquadra ou ndo na lei, ou se ele se enquadra na lei “A” ou “B”, ou
se a autoria do fato é ou ndo do individuo “Z”, diz respeito ao exame do fato e das
circunstancias em que ele teria ocorrido, e ndo ao exame da lei. A questio atem-
se & subsunc¢do, mas a davida que se pde ndo é sobre a lei, e sim sobre o fato”

()

J& o inciso IV do dispositivo pode ser referido tanto a davidas sobre se o fato
ocorrido se submete a esta ou aquela penalidade (problema de valorizacdo do
fato) como a discussao sobre o conteido e alcance da norma punitiva ou sobre 0s
critérios legais de graduacao da penalidade

Com efeito, esclarecidos 0s pressupostos semanticos do principio em
comento, impde-se destacar que, no caso em comento, ndo haveria que verificar sua
aplicagéo.

Conforme exposto, o principio in ddbio pro contribuinte aplica-se diante de
davida quanto a subsungdo dos fatos as normas, analisando-se, pois, conforme sejam
apresentados, os fatos e as normas construidas pelo intérprete, sendo que, em caso de
davida, haveria de decidir-se favoravelmente ao contribuinte.

Ocorre, porém, que do acérddo 0271/2022 néo se verificou divida quanto aos
elementos factuais. Com efeito, expressamente consignou este e. Conselho de Recursos
Fiscais do Estado da Paraiba, através do voto do entdo relator e Conselheiro Aderaldo
Gongalves do Nascimento Junior, que:

“no presente caso, ndo ha espago para aplicagdo do principio ‘in dubio pro
contribuinte’ inserido no art. 112 do CTN, tendo em vista que o crédito tributario
apurado pela fiscalizacdo goza de liquidez e certeza, estando fundamentado na
legislag@o tributaria e nas provas carreadas aos autos”

Ao apresentar a referida argumentacdo percebe-se que ndo houve duvidas dos
julgadores gquanto a apuracao da conduta, seja em relacdo a forma, capitulacdo, natureza ou
autoria de infracGes ou penalidades, ou mesmo do credito tributario, que pudessem ensejar a
aplicabilidade do referido principio.

Com efeito, restou assentado que o Projeto de Investimento apresentado pela ora
Embargante fora aprovado pela Resolucdo n® 014/2014, a qual fora aprovada pelo Decreto
n° 35.312/2014, que expressamente assenta que resolve:
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Art. 2° - Aprovar, nos termos do inciso I, do Art. 5° do Decreto acima
mencionado, a aplicacdo de recursos do Fundo de Apoio ao Desenvolvimento
Industrial da Paraiba, para a concessdo do Crédito Presumido do ICMS, que
devera ser aportado em conta de reserva de capital e comprovadamente,
investido nos objetivos do projeto aprovado pelo FAIN, para posterior
incorporagdo ao capital social da empresa

()

Art. 4° - A empresa fica autorizada a solicitar, com base no art. 158 da Lei n°
6.379/1996 e Art. 788 do Regulamento do ICMS da Paraiba, Regime Especial de
Tributacdo junto a Secretaria de Estado da Receita, nos termos da Resolugdo
020/2003, ratificada pelo Decreto n°® 24.194/2003, Crédito Presumido de 74,25%
(setenta e quatro virgula vinte e cinco por cento) a recolher, relativo & producéo
incentivada, que seja destinada exclusivamente a empresa Elizabeth Cimentos
Ltda, a partir da data da publicagéo desta Resolucéo.

(grifo nosso)

Neste sentido, destacou o voto do entdo Conselheiro Aderaldo Gongalves do
Nascimento Junior, proferido no Acérddo n° 0271/2022:

“Como se pode observar, os Termos de Acordo firmados entre a empresa ¢ a
Secretaria de Estado da Receita, tomam como base a Resolucdo n® 014/2014,
aprovada pelo Decreto n° 35.312/2014, que por sua vez reflete o conteldo do
Projeto de Investimentos.

Portanto, o crédito presumido deve tomar como base a producdo incentivada
estabelecida no Projeto de Investimento, sendo irrelevante a supressdo da
expressao ‘no Projeto de Investimentos’, no TARE n° 2016.000237.”

Diante do exposto, vé-se, portanto, que nao houvera omissdo no referido
julgado quanto a aplicabilidade do principio in ddbio pro contribuinte, mas sim
inconformismo da Embargante com o julgamento lavrado no r. acérdéo.

No que tange, porém, a alegacdo da omissdo do r. corddao em relacdo a grave
crise econdmica que ensejara a alteracdo da proposta apresentada no projeto e desvinculagdo
do novo TARE do projeto original como alternativa a mencionada crise, cumpre destacar
gue ndo constam nos autos quaisquer elementos comprobatoérios da alegada crise econdmica
da construcéo civil e, por conseguinte, da mineracdo que serve ao segmento e que teriam
justificado a alteragdo da proposta apresentada no projeto, destacando-se sua inviabilidade.
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Com efeito, importa a linguagem juridica e consequente ao processo
administrativo tributario, o qual enuncia norma(s) individual(is) e concreta(s) aplicaveis ao
caso, tdo somente a matéria expressamente admitida pelo direito.

Em outras palavras, elementos que ndo estejam previstos nos autos ou em
norma prépria de direito ndo podem ser valorados pelo julgador quando na edi¢do da norma
que pretensamente resolva a demanda apresentada.

Ademais, importa destacar que, tampouco, se verificam dos Termos de
Acordo de Regime Especial apresentados norma gque admita alteracdo em seus termos diante
de contextos de crise econdmica.

Em se tratando de um processo administrativo tributario, as informacdes tidas
como provas, para que possam ser admitidas e importantes ao livre convencimento do
julgador devem ser assentadas neste sistema processual - cujo fim Gltimo € a producéo de
norma individual e concreta que resolva o litigio - para que possam ser admitidas.

Ora, ndo se verificando dos autos, pois, quaisquer elementos que possam
comprovar a alegada crise econdmica do setor da construgéo civil e, por conseguinte, da
mineracdo nem, tampouco, que evidenciem o0 impacto da suposta crise na situacdo
econdbmica da empresa Embargante, além de ndo restar prevista no TARE firmado
enunciado que autorize a revisdo de seus temos, ndo ha que se falar na admissibilidade do
argumento.

Em outras palavras, ausente prova, pois, do prejuizo enfrentado pela
Embargante diante de suposta crise econémica, ndo podem ser levados em consideragao os
argumentos apresentados pela Embargante.

Com estes fundamentos,

VOTO pelo recebimento do recurso de embargos de declaracédo, por regular e
tempestivo e, quanto ao mérito para que seja sanada a omissdo com vistas a que,
expressamente, seja consignado:

“ausente elementos probatorios quanto a alegada grave crise econdmica da
construcdo civil e, por conseguinte, do setor da mineracdo, ndo se pode compreender 0s
motivos que tenham fundamentado a substituicdo do TARE n° 2015.000023 pelo TARE n°
2016.000237, e que tenham justificado a retirada da mencdo ao projeto de investimento
como condicionante do dltimo TARE firmado, sendo que, nos termos da Resolugdo n°
014/2014, aprovada pelo Decreto n° 35.312/2014, fora consignado o Projeto de
Investimentos como condicionante para fruicdo do crédito tributario de 74,25% (setenta e
quatro virgula vinte e cinco por cento) previsto no FAIN e no TARE 2016.000237.
Outrossim, ausente mencdo no TARE de que crise econdmica poderia modificar seus
termos, a referida modificacao nao pode ser admitida.”.
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Inexistentes efeitos infringentes em relacdo ao crédito tributério, de sorte que
mantenho devido crédito tributario no valor de R$ 6.765.786,48 (seis milhdes, setecentos e
sessenta e cinco mil, setecentos e oitenta e seis reais e quarenta e oito centavos), sendo R$
3.382.893,24 (trés milhdes trezentos e oitenta e dois mil, oitocentos e noventa e trés reais e
vinte e quatro centavos), de ICMS, por infragdo ao art. 106, art. 158,1, ¢/ fulcro no art. 646,
do RICMS-PB, e R$ 3.382.893,24 (trés milhdes trezentos e oitenta e dois mil, oitocentos e
noventa e trés reais e vinte e quatro centavos), de multa por infracdo, nos termos do art. 82,
V, “f” e “h”, da Lei n°® 6.379/96.

Intimacg0es a cargo da reparticdo preparadora, na forma regulamentar.

Eduardo Silveira Frade
Conselheiro Relator
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PROCESSO N° 1410162018-0

TRIBUNAL PLENO

Embargante: ELIZABETH MINERACAO LTDA

Embargado: CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS - CRF

Reparticdo Preparadora: UNIDADE DE ATENDIMENTO AO DA SEFAZ - ALHANDA
Autuante: IVONE DE LOURDES LUCENA LINS

Relator: CONS° EDUARDO SILVEIRA FRADE

Relator voto Divergente: CONS°. PAULO EDUARDO DE FIGUEIREDO CHACON.

EMBARGOS DE DECLARACAO - PARCIAL ACOLHIMENTO -
INEXISTENCIA DE EFEITOS INFRINGENTES - MANTIDA A
DECISAO EMBARGADA - RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

- E cabivel o Recurso de Embargos de Declaracdo para suprir
omissdo, esclarecer obscuridade e/ou eliminar contradicdo na
decisdo embargada.

- No caso em epigrafe, os argumentos trazidos a baila pela
embargante demonstram a omissdo da decisdo recorrida que
demanda a seguinte complementagdo: ‘“‘o argumento apresentado
pela recorrente quanto a existéncia de grave crise financeira trata
de questdo relacionada com politica tributaria, estando fora do
alcance da competéncia deste orgao julgador”.

- Inocorréncia dos pressupostos necessarios e capazes de produzir
efeitos modificativos. Mantido o acord@o embargado.

RELATORIO

Em anélise nesta Corte, os embargos de declaragcdo opostos contra contra
decisdo proferida no Acérddo 0271/2022 que julgou parcialmente procedente o Auto de
Infragdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00001320/2018-51, lavrado em 07/08/2018, no
qual constam as seguintes acusagoes, ipsis litteris:

0194 — CREDITO INDEVIDO (MERC. DESTINADAS AO USO E/OU
CONSUMO DO ESTABELECIMENTQ) >> Contrariando dispositivos legais, o
contribuinte creditou-se do ICMS destacado em documento(s) fiscal(is),
consignando mercadorias destinadas ao uso e/ou consumo do estabelecimento,
resultando na falta de recolhimento do imposto estadual.

0009 — FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS

PROPRIOS >> Aquisicdo de mercadorias com recursos advindos de omissdes de
saidas pretéritas de mercadorias tributaveis e/ou a realizacdo de prestagdes de
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servicos tributaveis sem o pagamento do imposto devido, detectada pela falta de
registro de notas fiscais nos livros préprios

0325 — FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO ESTADUAL >> Falta de
recolhimento do imposto estadual

Nota explicativa: utilizagdo de crédito indevido em raz&o do descumprimento do
inciso | da Clausula Primeira do TARE n° 2016.000237 que condiciona a
utilizacdo do crédito ao atendimento da producdo prépria incentivada estabelecida
no projeto de investimentos

Em decorréncia destes fatos, a representante fazendaria, considerando ter o
contribuinte infringido os artigos 72, 81°, | do RICMS/PB; art. 158, I, c/c Art. 160, | c/
fulcro no art. 646 do RICMS/PB e no art. 106 do RICMS/PB, lancou um crédito tributario
na quantia de R$3.390.244,08 (trés milhdes, trezentos e noventa mil, quatrocentos e
quarenta e quatro reais e oito centavos) e, multa de 100% (cem por cento) sobre este valor,
com fundamento no art. 82, V, alineas “h” e “f” da Lei n. 6.379/96, totalizando auto de
infracdo lavrado no montante de R$ 6.780.488,16 (seis milhdes setecentos e oitenta mil,
quatrocentos e oitenta reais e dezesseis centavos).

Ap6s o devido tramite processual, os autos foram remetidos ao CRF-PB,
oportunidade na qual foram distribuidos ao llustre Conselheiro Aderaldo Goncalves do
Nascimento Junior, segundo os critérios regimentais, para apreciacao e julgamento.

Em 24 de maio de 2022, o Tribunal Pleno do Conselho de Recursos Fiscais
do Estado da Paraiba a unanimidade e em conformidade com o voto do relator, julgou
parcialmente  procedente o Auto de Infragdio de  Estabelecimento  n°
93300008.09.00001320/2018-51, lavrando-se o Acorddo n° 0271/2022, com 0s seguintes
termos:

CREDITO INDEVIDO (MERC. DESTINADAS AO USO E/OU CONSUMO DO
ESTABELECIMENTO). IMPROCEDENTE. FALTA DE LANCAMENTO DE
N. F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS. MANTIDA. FALTA DE
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO ESTADUAL. MANTIDA. EFEITO
CONFISCATORIO DA MULTA. NAO CONFIGURADO. REFORMADA A
DECISAO RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. RECURSO VOLUNTARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
Saldo credor na conta gréfica, em valor superior ao crédito indevido levantado,
acarretou a improcedéncia da denlncia de crédito indevido. A ocorréncia de
entrada de mercadorias ndo contabilizadas autoriza a presuncdo de omissdo de
saidas de mercadorias tributaveis ou a realizagdo de prestacGes de servicos
tributdveis sem o recolhimento do imposto, conforme determinagdo legal,
ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da presuncéo. A utilizacdo do
crédito presumido relativo ao beneficio FAIN toma como base a producdo
incentivada estabelecida no Projeto de Investimentos, sendo irrelevante a
supressdo da expressdo no Termo de Acordo.

O contribuinte, inconformado com os termos do supracitado Acérdao, opbs
embargos de declaracdo por meio do qual suscitou que:
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3.que o Acdrddo n° 0271/2022 teria incorrido em omissdo, na
medida em que néo teria se manifestado acerca da grave crise
econdmica que teria ensejado a alteracdo na proposta apresentada
no projeto e desvinculacdo do novo TARE do projeto original
como alternativa a mencionada crise;

4.que o r. acérddo também teria sido omisso no que concerne a
aplicacdo do principio in dubio pro contribuinte, considerando-se
as particularidades do caso concreto, em que fora inicialmente
assinado o Termo de Acordo de Regime Especial (TARE) n°
2015.000023 e, posteriormente um novo TARE, de n°
2016.000237, cujos efeitos foram retroativos e no qual teria sido
excluida a clausula que condicionava o direito ao crédito a
producdo propria de incentivo estabelecida no projeto de
investimento.

Considerando o encerramento do mandato do Conselheiro Aderaldo
Gongalves do Nascimento Junior, os autos foram redistribuidos ao Ilustre Conselheiro
Eduardo Silveira Frade, que incluiu na pauta da 1252 Sessdo Ordinéaria do Tribunal Pleno,
realizada em 23 de agosto de 2022, apresentando voto que acolheu os embargos, sem a
producdo de efeitos infringentes, cuja ementa apresenta o seguinte teor:

EMBARGOS DECLARATORIOS — ALEGACAO DE OMISSAO QUANTO A
NAO MANIFESTACAO SOBRE A ALEGADA CRISE ECONOMICA QUE
TERIA ENSEJADO A ALTERACAO NA PROPOSTA APRESENTADA NO
PROJETO E DESVINCULACAO DO NOVO TARE DO PROJETO
INCENTIVADO ORIGINAL - ALEGACAO DE OMISSAO QUANTO AO
PRINCIPIO IN DUBIO PRO CONTRIBUINTE — EMBARGOS ACOLHIDOS -
INEXISTENCIA DE EFEITOS INFRINGENTES.

“ausente elementos probatorios quanto a alegada grave crise economica da
construcdo civil e, por conseguinte, da mineracdo, ndo se pode compreender os
motivos que tenham fundamentado a substituicdo do TARE n® 2015.000023 pelo
TARE n° 2016.000237, e que tenham justificado a retirada da mencdo ao projeto
de investimento como condicionante do dltimo TARE firmado, sendo que, nos
termos da Resolugdo n® 014/2014, aprovada pelo Decreto n® 35.312/2014, fora
consignado o Projeto de Investimentos como condicionante para frui¢do do crédito
tributario de 74,25% (setenta e quatro virgula vinte e cinco por cento) previsto no
FAIN e no TARE 2016.000237”.

Apos o voto ter sido proferido, no momento da votacéo, este Conselheiro
apresentou, com a devida vénia, discordancia quanto aos fundamentos do acolhimento dos
embargos, pois entende que 0 argumento apresentado pela recorrente quanto a existéncia de
grave crise financeira trata de questdo relacionada com politica tributaria, estando fora do
alcance da competéncia deste 6rgao julgador.
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No que se refere ao questionamento acerca da aplicacdo do principio do in
dubio pro contribuinte, este Conselheiro acompanha os termos do voto do llustre Relator,
que assim se manifestou:

Outrossim, também alega que o r. acérdao teria sido omisso no que concerne a
aplicagdo do principio in dubio pro contribuinte, considerando-se as
particularidades do caso concreto, em que fora, inicialmente assinado o Termo de
Acordo de Regime Especial (TARE) n° 2015.000023, o qual fora posteriormente
substituido um novo TARE, de n°® 2016.000237, cujos efeitos foram retroativos e
no qual teria sido excluida a clausula que condicionava o direito ao crédito a
producdo prépria de incentivo estabelecida no projeto de investimento.

Em relagdo a alegacdo da Embargante de que o Acdrddo n° 0271/2022 teria sido
omisso no que concerne a aplicacdo do principio in dubio pro contribuinte,
exsurge destacar o que segue.

O Artigo 112 do Codigo Tributario ao enunciar, em seu caput que a lei que define
infracbes ou lhe comina penalidades deve ser interpretada da maneira mais
favoravel, assentou aquilo que fica conhecido como principio in dubio pro
contribuinte. Vejamos o dispositivo legal:

Art. 112. A lei tributdria que define infragdes, ou lhe comina penalidades,
interpreta-se da maneira mais favoravel ao acusado, em caso de divida quanto:

| - & capitulagdo legal do fato;

Il - & natureza ou as circunstancias materiais do fato, ou a natureza ou extensdo dos
seus efeitos;

I11 - & autoria, imputabilidade, ou punibilidade;

IV - & natureza da penalidade aplicével, ou a sua graduacéo.

Em outras palavras, o principio in ddbio pro contribuinte prescreve que em casos
de duvida quanto a capitulacdo legal do fato, quanto a natureza, circunstancia
matérias do fato ou extensdo dos seus efeitos, bem como quanto a autoria,
imputabilidade ou punibilidade ou, ainda, quanto & natureza ou graduagdo da
penalidade aplicavel de lei que que defina infracdo tributaria ou Ihe comine
penalidade, deve-se dar interpretagdo que seja mais favoravel ao contribuinte.
Assim, inclusive, descreve a doutrina, conforme se depreende das licbes do
professor Sacha Calmon Navarro Coelho (2001, p. 577):

0 artigo 112 do Cddigo tributario Nacional relativiza a objetividade do ilicito
fiscal, que dispensa para a sua caracterizacdo a pesquisa do elemento subjetivo.
Com efeito, qualquer ddvida ou imperfeita caracterizacdo da ilicitude redunda em
vantagem para o contribuinte.

Luciano Amaro (2008, p. 222-223), por sua vez, também cuida em discorrer sobre
o significado deste principio:

embora o art. 112 do Cddigo tributario nacional pretenda dispor sobre a
“Interpretacdo da lei tributaria”, ele prevé, nos seus incisos I a IlI, diversas
situacBes nas quais ndo se cuida da identificacdo do sentido e do alcance da lei,
mas sim de valorizacdo dos fatos. Nessas situacdes, a davida (que se deve resolver
a favor do acusado, segundo determina o dispositivo) ndo é de interpretacdo da
lei, mas de interpretacéo do fato (ou melhor, de qualificagcdo do fato). Discutir se
o fato “x” se enquadra ou ndo na lei, ou se ele se enquadra na lei “A” ou “B”, ou
se a autoria do fato é ou ndo do individuo “Z”, diz respeito ao exame do fato e das
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circunstancias em que ele teria ocorrido, e ndo ao exame da lei. A questdo atem-
se a subsungdo, mas a duvida que se poe ndo é sobre a lei, e sim sobre o fato”

(-..)

Ja o inciso IV do dispositivo pode ser referido tanto a davidas sobre se o fato
ocorrido se submete a esta ou aquela penalidade (problema de valorizacdo do
fato) como a discusséo sobre o contetido e alcance da norma punitiva ou sobre 0s
critérios legais de graduacao da penalidade

Com efeito, esclarecidos 0s pressupostos semanticos do principio em comento,
impde-se destacar que, no caso em comento, ndo haveria que verificar sua
aplicacéo.

Conforme exposto, o principio in ddbio pro contribuinte aplica-se diante de davida
quanto & subsuncdo dos fatos as normas, analisando-se, pois, conforme sejam
apresentados os fatos e as normas construidas pelo intérprete, sendo que, em caso
de davida, haveria de decidir-se favoravelmente ao contribuinte.

Ocorre, porém, que do acordao 0271/2022 ndo se verificou ddvida quanto aos
elementos factuais. Com efeito, expressamente consignou este e. Conselho de
Recursos Fiscais do Estado da Paraiba, através do voto do entdo relator e
Conselheiro Aderaldo Gongalves do Nascimento Junior, que:

“no presente caso, ndo ha espago para aplicagdo do principio ‘in dubio pro
contribuinte’ inserido no art. 112 do CTN, tendo em vista que o crédito tributario
apurado pela fiscalizagdo goza de liquidez e certeza, estando fundamentado na
legislacdo tributaria e nas provas carreadas aos autos”

Ao apresentar a referida argumentacdo percebe-se que ndo houveram davidas
quanto a apuragdo seja em relacdo a forma, capitulagdo, natureza ou autoria de
infracBes ou penalidades ou mesmo do credito tributario, que pudessem ensejar a
aplicabilidade do referido principio.

Com efeito, restou assentado que o Projeto de Investimento apresentado pela ora
Embargante fora aprovado pela Resolucéo n® 014/2014, a qual fora aprovada pelo
Decreto n° 35.312/2014, que expressamente assenta que resolve:

Art. 2° - Aprovar, nos termos do inciso I, do Art. 5° do Decreto acima
mencionado, a aplicacdo de recursos do Fundo de Apoio ao Desenvolvimento
Industrial da Paraiba, para a concessdo do Crédito Presumido do ICMS, que
deverd ser aportado em conta de reserva de capital e comprovadamente,
investido nos objetivos do projeto aprovado pelo FAIN, para posterior
incorporacdo ao capital social da empresa

()

Art. 4° - A empresa fica autorizada a solicitar, com base no art. 158 da Lei n°
6.379/1996 e Art. 788 do Regulamento do ICMS da Paraiba, Regime Especial de
Tributacdo junto a Secretaria de Estado da Receita, nos termos da Resolugdo
020/2003, ratificada pelo Decreto n° 24.194/2003, Crédito Presumido de 74,25%
(setenta e quatro virgula vinte e cinco por cento) a recolher, relativo a producéo
incentivada, que seja destinada exclusivamente a empresa Elizabeth Cimentos
Ltda, a partir da data da publicacdo desta Resolucéo.

(grifo nosso)

Neste sentido, destacou o voto do entdo Conselheiro Aderaldo Goncalves do
Nascimento Janior, proferido no Acordédo n° 0271/2022 assentou a:

“Como se pode observar, os Termos de Acordo firmados entre a empresa e a
Secretaria de Estado da Receita, tomam como base a Resolucdo n° 014/2014,
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aprovada pelo Decreto n° 35.312/2014, que por sua vez reflete o conteddo do
Projeto de Investimentos.

Portanto, o crédito presumido deve tomar como base a producdo incentivada
estabelecida no Projeto de Investimento, sendo irrelevante a supressdo da
expressdo ‘no Projeto de Investimentos’, no TARE n°2016.000237.”

Diante do exposto, vé-se, portanto, que ndo houvera omissdo no referido julgado
quanto a aplicabilidade do principio in dubio pro contribuinte, mas sim
inconformismo da Embargante com o julgamento lavrado no r. acérdao.

Sobre a divergéncia, convém frisar que, apesar de registrar em seu voto que
“elementos gue ndo estejam previstos nos autos ou em norma propria de direito ndo podem
ser valorados pelo julgador quando na edi¢cdo da norma que pretensamente resolva a
demanda apresentada”, o ilustre relator asseverou que os argumentos apresentados pelo
contribuinte ndo poderiam ser considerados ante a inexisténcia de provas nos autos acerca
“do prejuizo enfrentado pela Embargante diante de suposta crise econdmica”.

Pois bem, este Conselheiro partilha do entendimento segundo o qual a
cognic&o relativa aos TARE n° 2015.000023 e n° 2016.000237 deve estar adstrita aos exatos
termos contidos nos seus instrumentos, porém, considera irrelevante para o deslinde da
questdo a apresentacdo de provas relativas a existéncia de crise econémica de determinado
setor industrial, pois a Lei n°® 6.000/94, que dispde sobre o Fundo de Apoio ao
Desenvolvimento Industrial da Paraiba — FAIN, apresenta regramento interdisciplinarl que
visa fomentar os empreendimentos industriais e turisticos declarados de relevante interesse
para o desenvolvimento do Estado, estabelecendo, portanto, microssistema juridico que
possui especificidades que devem ser observadas de acordo com sua principiologia prépria.

Nesse diapasdo, a CINEP atua no ambito da politica tributaria, avaliando,
com base em sua discricionariedade, os motivos que justifiquem a alteracdo de termos do
beneficio fiscal concedido.

Por sua vez, a Lei Estadual n® 10.094/2013 disciplina a atividade dos 6rgaos
julgadores em seu art. 55, limitando as suas competéncias da seguinte forma, verbis:

Art. 55. N&o se inclui na competéncia dos érgdos julgadores:
| - a declaracdo de inconstitucionalidade;
Il - a aplicacéo de equidade.

Assim, considerando que a atividade administrativa é vinculada; que néo é
autorizada a aplicagdo da equidade aos Orgdos julgadores e que inexiste no instrumento
concessor do beneficio fiscal qualquer dispositivo que trate, de forma expressa, da matéria

! Dentre os aspectos regulamentados por meio da Lei n° 6.000/94 encontram-se disposicées relativas ao Direito
Financeiro (quando estabelece origem de recursos do programa {art. 4°}, liberacdo de recursos orcamentarios
{art. 13}, entre outros), ao Direito Administrativo (quando estabelece composi¢do e competéncias do Conselho
Deliberativo {arts. 9° e 10}, entre outros), bem como ao Direito Tributario (quando vincula a liberagdo de
recursos ao adimplemento com a Fazenda Estadual {art. 8}).

Pagina 19

23.08.2022



Estado da Paraiba
Secretaria de Estado da Fazenda
Conselho de Recursos Fiscais

ACORDAO 0434/2022

suscitada pelo embargante, deve ser considerado que o argumento apresentado pelo
embargante, independente da existéncia de provas, ndo esta incluido na competéncia dos
orgdos julgadores.

Com estes fundamentos,

VOTO pelo recebimento do recurso de embargos de declaragéo, por regular e
tempestivo e, quanto ao mérito pelo seu parcial acolhimento, para que seja sanada a omissao
com vistas a que, expressamente, seja consignado na ementa a seguinte sentenca: “o
argumento apresentado pela recorrente quanto a existéncia de grave crise financeira trata de
questdo relacionada com politica tributaria, estando fora do alcance da competéncia deste
orgao julgador”.

Considerando que ndo foram atribuidos efeitos infringentes, mantenho como
devido o crédito tributario no valor de R$ 6.765.786,48 (seis milhdes, setecentos e sessenta e
cinco mil, setecentos e oitenta e seis reais e quarenta e oito centavos), sendo R$
3.382.893,24 (trés milhdes trezentos e oitenta e dois mil, oitocentos e noventa e trés reais e
vinte e quatro centavos), de ICMS, por infragdo ao art. 106, art. 158, I, art. 160, I ¢/ fulcro no
art. 646, do RICMS-PB, e R$ 3.382.893,24 (trés milhdes trezentos e oitenta e dois mil,
oitocentos e noventa e trés reais e vinte e quatro centavos), de multa por infragdo, nos termos
do art. 82, V, “f” ¢ “h”, da Lei n°® 6.379/96.

Ao tempo, mantenho cancelada a quantia de R$ 14.701,68 (quatorze mil,
setecentos e um reais e sessenta e oito centavos), sendo R$ 7.350,84 (sete mil, trezentos e
cinguenta reais e oitenta e quatro centavos), de ICMS, e R$ 7.350,84 (sete mil, trezentos e
cinguenta reais e oitenta e quatro centavos), de multa por infragéo.

Intimacdes necessarias a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

Tribunal Pleno. Sessdo realizada por meio de videoconferéncia, em 23 de
agosto de 2022.

Paulo Eduardo de Figueiredo Chacon
Conselheiro Relator do VVoto Divergente
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